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Resumo

Este trabalho tem por objetivo anadlisar 0 impacto da reducdo tarifaria prevista no
Mercosul sobre o emprego setorial no Brasil. A andise é feita através de ssimulagdes de
um modelo de equilibrio geral computavel. Sdo realizados dois tipos de exercicios que
diferem em relacdo as hipoteses de funcionamento do mercado de trabalho em alguns
setores da economia. No primeiro grupo de exercicios, supfe-se que o trabalho é
perfeitamente movel entre todos os setores, enquanto no segundo grupo o mercado de
trabalho é segmentado, ou sgja, o trabalho é mdével apenas entre alguns setores.



1. Introducéo

A ingtituicdo do Programa de Integracéo e Cooperacdo Econdmica entre o Brasil e a
Argentina em julho de 1986 acelerou o processo de integracdo regional, resultando no
Tratado de Assungdo para a Constituicdo do Mercado Comum do Sul — Mercosul em
26 de margo de 1991. O Tratado previa basicamente um programa de redugdes tariférias
entre os paises membros e unificacdo das tarifas externas a ser graduamente

implementado.

Em linhas gerais, 0 cronograma de reducdo tariféria do Mercosul consiste na adequacéo
dos paises membros a tarifas zero para todas as transacfes comerciais intra-Mercosul a
partir do inicio de 1995, e a convergéncia para uma tarifa externa comum (TEC) até
2001. H4, no entanto, listas de excegdes por pais e por produto, para as tarifas intra-
Mercosul e a TEC, que serdo gradualmente eliminadas até a total implementacdo do

acordo em 2006.

A criagdo do Mercosul teve um impacto significativo na evolugéo do processo de
abertura comercial brasileiro iniciado em 1990. O objetivo deste trabalho é estudar o
impacto da integracdo comercial promovida com a implementagdo das redugdes
tariférias decorrentes do Mercosul sobre o emprego setorial no Brasil. E importante
destacar que o Mercosul € um programa de integracdo regiona que se assemelha a
Unido Européia, uma vez que, aém da eliminacdo das tarifas regionais, estabelece
tarifas externas comuns. Desta forma, o estudo do cronograma de reducgéo tariféria do
Mercosul tem um cardter mais amplo, pois esta diretamente associado ao préprio
processo de abertura comercial brasileiro ao longo da década de 1990.

Vale também destacar que a inten¢do deste estudo é analisar variagbes do emprego
setorial no Brasil decorrentes apenas das alteracOes tariférias previstas pelo Mercosul.
N&o ser8o objeto de andlise os efeitos sobre 0 emprego setorial de vérias outras
mudancas relacionadas a implementacdo do Mercosul, como, por exemplo, alteracdes
de restricbes comerciais ndo tariférias, possiveis aumentos dos fluxos de investimentos
externos para aregido, a harmonizacdo de politicas econdmicas, entre outras.

Mudancas na politica comercial provocam alteracbes dos pregos relativos em uma
economia. Em termos genéricos, a diminui¢do da protecdo provoca uma diminui¢cdo do



preco relativo dos produtos comercializavels, o que afeta as decisdes de consumo e de
producdo dos agentes econdmicos. Pode-se estudar o impacto da abertura comercial
sobre a aocagdo da economia sob duas perspectivas bésicas. a de equilibrio parcial e a
de equilibrio geral.

Estudos de equilibrio parcial elegem o setor que seré analisado, e estudam os efeitos de
uma variagdo (exdégena) do prego relativo sobre o equilibrio no setor, supondo que a
alocagcdo no resto da economia permanece inaterada. Tal abordagem permite uma
modelagem bastante detalhada do setor a ser estudado, porém ignora efeitos
substitutivos que possam ocorrer entre setores. A abordagem de equilibrio parcial ndo
incorpora, por exemplo, o impacto da alteracdo da estrutura produtiva em um setor
sobre a demanda de fatores de producéo escassos, e 0 efeito deste impacto sobre as
préprias decisdes de produgdo no setor em questdo. A limitagdo da andlise de equilibrio
parcial torna-se ainda mais evidente quando se pretende estudar varios setores. De
acordo com esta metodologia, cada setor seria analisado separadamente, o que torna a
hipbtese de que o resto da economia permanece inalterado em cada uma das analises
ainda menos plausivel.

A abordagem de equilibrio geral permite uma andlise multi-setorial de mudancas
estruturais induzidas pela adteracdo de politica comercial em todos os setores
simultaneamente. O modelo deriva as quantidades demandadas e of ertadas de cada bem
a partir das decisbes de consumo e de producdo dos consumidores e produtores,
respectivamente. Desta forma, é possivel andisar os efeitos de uma alteracdo na
economia que afete os pregos relativos sobre as decisdes dos agentes econdmicos, e a

nova alocagéo de equilibrio resultante.

Este trabalho estuda o impacto do Mercosul sobre 0 emprego setorial no Brasil
utilizando um modelo de equilibrio geral computavel. A economia mundia é dividida
em quatro regides; Brasil, Argentina, Uruguai e Resto do Mundo.' Cada regido tem a
sua estrutura produtiva dividida em 13 setores funcionando em concorréncia perfeita no
mercado de bens: produtos agropecuérios; extrativa mineral; alimentos (exceto bebidas);

! N&o incluimos o Paraguai como regi&o por falta de disponibilidade de dados. O resto do mundo consiste

nos paises que compdem o NAFTA (Estados Unidos, México e Canadd) e a Uni&o Européia.
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téxteis; couros e calgados; produtos quimicos, metalurgia; automoveis e materiais de
transporte; autopecas, construgdo civil; transporte terrestre; outros servicos, e outros

produtos comerciaizaveis.

Sdo feitos dois grupos de exercicios, com hipéteses alternativas quanto ao grau de
mobilidade dos fatores de producdo entre os setores. No primeiro grupo de exercicios
supde-se que o trabalho é perfeitamente mével entre todos 0s setores, enquanto no
segundo grupo mercado de trabalho é suposto segmentado, ou seja, o trabalho é moével
apenas entre alguns setores.

Em cada grupo de exercicios sdo feitas duas smulagdes. A primeira smulagdo de cada
exercicio compara o emprego setorial antes da criagdo do Mercosul com a nova
alocacdo da economia resultante da variagdo tarifaria prevista apés a tota
implementagdo do acordo. A segunda simulagdo faz um exercicio semelhante,
comparando a situacdo pré-Mercosul com a variagao tariféria provocada pelo Mercosul
até o ano de 1996. E importante enfatizar que desde a criagdio do Mercosul houve
diversas mudancas e choques na economia que certamente afetaram a aocagéo do
emprego setorial. Este trabalho pretende estudar variagGes no emprego setorial causadas
Unica e exclusivamente pela reducdo tarifaria decorrente da implementacdo do
Mercosul.

A segunda secdo apresenta 0 modelo de equilibrio geral computéavel utilizado nas
simulagdes. A terceira segdo descreve as duas hipoteses aternativas de funcionamento
do mercado de trabalho. O método de calibragem do modelo estd descrito na quarta
secdo. A quinta se¢do contém os resultados das simulages. Finamente, a sexta se¢céo
conclui e discute algumas implicagBes de politica econémica dos resultados deste
trabalho. O apéndice descreve, com mais detalhe, os dados utilizados no trabal ho.

2 Para manter a tratabilidade e evitar problemas computacionais na estimagdo de um modelo de equilibrio
geral, é necessario limitar a quantidade de setores estudados. Desta forma, o critério principa para a
selecdo dos setores foi a sua representatividade no produto e no comércio brasileiros, além da
disponibilidade de dados.



2. O Modelo

Um modelo de equilibrio geral computével descreve de forma simplificada a estrutura
da economia. Partindo das decisdes de consumo e de producdo dos agentes econdmicos,
s80 derivadas as quantidades demandadas e ofertadas de cada bem da economia. O
equilibrio ocorre quando ha igualdade entre oferta e demanda em cada um dos
mercados. A partir de uma situagdo de equilibrio inicial, exercicios de estética
comparativa permitem a andlise dos efeitos de alteracbes de politica econdmica sobre as
diversas variaveis da economia. O instrumental é particularmente Util para a andlise dos

efeitos multi-setoriais de alteragdes de politica comercial.

A descricdo formal do modelo é dividida em decisdes de consumo, decisdes de

producédo, e condi¢des de equilibrio.
Consumo

As decisdes de demanda fina em cada pais i sd0 resultantes da maximizacdo de
utilidade de uma unidade familiar representativa. Os bens sdo diferenciados na demanda
pela sua origem geogréfica (i.e. 0s paises sao ligados por um sistema de Armington). As
preferéncias do consumidor sdo representadas por uma fungdo de utilidade que pode ser
dividida em dois niveis. No primeiro nivel o consumidor decide a parcela de suarendaa
ser gasta com cada bem de consumo. No segundo nivel € definida a composicdo do
consumo de cada bem em termos da origem geogréfica deste bem. As preferéncias séo
ent&o representadas por:

logC, =g r 4 logcy,

ds

érg =1, (1)
S
N S l--SiS
J o 3571."35_1
Cs :Jl.adjs'cjs's y o
fitw b



onde c, é o consumo do paisi em bens do setor s, proveniente de todos os paises,
enquanto que c,; € o consumo do pais i de bens do setor s, proveniente do paisj? s
representa o conjunto de setores, e W o conjunto de paises. r , é a parcela da renda
gasta em cada bem de consumo, d 4 s30 share-parameters, e s  s3o as elasticidades de

substitui¢cdo para cada bem s.

O consumidor escolhe ¢4 de forma a maximizar a equagdo (1), obedecendo a sua

restricdo orcamentaria. A unidade familiar doméstica possui todos os fatores primarios
do pais (i.e. capital fisico e trabaho) os quais sdo alugados somente as firmas
domeésticas, aos mesmos pregos competitivos independente dos setores. O consumo total
a precos correntes é entdo igual a renda nacional, que € a soma da renda total do

trabalho e do capital, com as transferéncias do governo® (G,). A restricdo orcamentéria

do consumidor pode ser representada por:

(2)

onde t 4 sdo as tarifas de importagdo do pais i para bens do paisj setor s, p,, S30 0s

precos dos bens produzidos no pais| setor s (note que as firmas ndo discriminam preco

entre paises clientes), L, e K, representam a quantidade de trabalho e de capital
utilizados no pais i setor s, respectivamente, w, e r, sd0 as remuneragdes do trabaho e
do capital no paisi, respectivamente.

Producéo

As firmas representativas do pais i setor s, operam com tecnologia baseada em

rendimentos constantes de escala, combinando o capital ( K,) e o trabalho (L,.) assim

% De acordo com a notacdo utilizada neste artigo, um subscrito isjt indica um fluxo originério do pais i

setor s para o pais| setor t.



como 0s insumos intermediarios ( X ;s - iNsumo originario do pais j setor t, para o paisi
setor S). Insumos materiais sdo introduzidos na fungdo de producdo de uma maneira
similar a forma pela qual os bens de consumo sdo tratados nas preferéncias dos
consumidores: com uma especificagdo do tipo Armington. As demandas por insumos

pelo produtor representativo do setor s S resulta da minimizagdo do custo unitério

variavel v:
(€©)
Visle aga (1+tjs)pjtl jti +WL +rK
fwet s %]
para um dado nivel de produto Q, tal que:
IOgQ|s = aLis |Og Lis +aKisKis + é atis |Og X.tis !
tls
(4)
‘|, o us tl
t|s :J\a jtis Jt|s y !
I itw b

onde os parametros a’'s e b’s sd0 o0s pardmetros das parcelas de gastos com

Q 7 ~ . . ,
a . tag.+taa, =1e ,seténdo comercializavel b

: s =0 "jti,es, temamesma
tl's

interpretagdo que s ; na equagdo (1). A minimizagdo de custos implica que o prego é
igual ao custo marginal ( py =V, ) €0 lucro & zero em todos os setores.
Condigdes de Equilibrio

O equilibrio geral da economia € um vetor de pregos ( pg, W, er;), sl S,i,jT W, ta
que:

« aoferta éigual a demanda em cada um dos mercados:

CD!‘I?))CDw

Q. = é ax,stu,SISIIW
Tw s

* A Unica funcdo do governo neste modelo é recolher as tarifas de importago e repassilas de forma
[ump-sum aos consumidores.



LT W, 5)

* 0 lucro é zero em todas as firmas,

* as receitas tarifarias séo devolvidas para os consumidores através de uma distribuicdo

[lump-sum:
o &b o 0
G=ac¢atsps(Cs*ta X))~ (6)
fwed s fis %]

3. Hipoteses sobre o funcionamento do mercado de trabalho

Neste artigo, o estudo do efeito do Mercosul sobre o emprego setoria é feito através do
seguinte experimento, dividido em dois tipos de exercicios que diferem em relagdo as
hipéteses de funcionamento do mercado de trabalho em alguns setores da economia. No
primeiro grupo de exercicios, supde-se que o trabalho é perfeitamente movel entre todos
0S setores, enquanto no segundo grupo o mercado de trabalho é segmentado, ou sgja, 0
trabalho é mével apenas entre alguns setores.

Os modelos tradicionais de equilibrio geral computavel, como o apresentado na segéo 2,
supdem gue os mercados de trabalho e de bens funcionam em concorréncia perfeita.
Nesses modelos, a hipétese de que o trabalho é mdével entre os setores resulta em
sal&rios nominais iguais em todos os setores. Quando h& concorréncia perfeita, o salario
nominal é igual ao valor da produtividade marginal do trabalho. Portanto, em equilibrio,
a alocacdo de trabalhadores nos diversos setores deve ser aguela que iguala o valor da
produtividade marginal entre os setores. Neste ponto, a economia estd em pleno
emprego, com todos os trabalhadores da economia empregados, sendo observado
apenas o0 desemprego natural, de origem puramente friccional.

Choques que afetam o valor relativo da produtividade marginal entre os setores nao
afetam o emprego total da economia, alterando, porém, a composicdo do emprego
setorial. O processo de gjuste da economia ao novo equilibrio é rapido, observando-se a
migracdo inter-setorial de trabalhadores dos setores negativamente atingidos pelo
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chogue relativo do valor da produtividade marginal para aqueles setores positivamente
atingidos. Esta migracdo ocorre até o ponto no qual os valores das produtividades
marginais séo nhovamente igualadas e o salério nominal € o0 mesmo em todos os setores.

Para varios setores da economia brasileira esta aproximacdo (saarios flexiveis e
concorréncia perfeita) ndo se distancia muito da realidade. Nestes setores, de fato,
observa-se uma alta flexibilidade do sal&rio real, muitas vezes de forma indireta, via
rotatividade de trabalhadores.

No entanto, a hipétese de concorréncia perfeita torna-se irrealista para a modelagem de
alguns outros setores, onde se observam indicios claros de rigidez de salario real, sgja
devido a existéncia de negociacOes salariais com sindicatos, ou seja por consideracdes
de sdério eficiéncia ou outras fontes de violagdo das hipéteses do modelo neoclassico.
Este fato motivou o tratamento diferenciado, no segundo exercicio deste artigo, do
funcionamento do mercado de trabalho em alguns setores.

No segundo exercicio, os setores sao divididos em dois grupos. 0s setores em gue o
mercado de trabalho funciona em concorréncia perfeita, e os setores em que a méo-de-
obra € mais organizada e tem maior poder de barganha nas negociagdes coletivas.
Supde-se gque o trabalho é mével entre os setores do primeiro grupo, sendo, porém, fixo
dentro de cada setor do segundo grupo. Isto faz com que o salario nomina sgja igual
apenas entre os setores em concorréncia perfeita.

E como sdo determinados os salarios nos outros setores? Postula-se que o equilibrio
nesses outros setores continua ocorrendo em algum ponto da curva de demanda por
trabalho, ou sgja, 0 salario nominal se iguala ao valor da produtividade marginal do
setor especifico. No entanto, o salario observado é resultado de uma barganha entre o
grupo de trabalhadores e a firma, ndo sendo, portanto, flexivel como no caso de
concorréncia perfeita. Esta hipétese implica na possibilidade de haver desemprego
(além do natural) nesses setores.

Descreve-se a seguir, em detalhe, o mecanismo de funcionamento do mercado de
trabalho em cada um dos exercicios.
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3.1. Mobilidade perfeita do trabalho em todos os setores

De forma a ilustrar o modelo de concorréncia perfeita no mercado de trabalho,
considera-se uma economia com apenas dois setores (setores A e B). O Gréafico 1 abaixo
ilustra o0 guste do mercado de trabalho no caso de um aumento do pregco do bem
produzido pelo setor A vis a vis o prego do bem produzido pelo setor B, em funcéo de
uma reducdo na tarifa de importacdo do bem B. Para simplificar a andlise, tomamos
como numerario o produto do setor B. No momento inicial, o sal&rio nomina éigual ao
valor da produtividade marginal do trabalho nos dois setores, resultando na alocagéo de
L trabalhadores para o setor A e Lg trabahadores para o setor B, sendo gque o total de

trabal hadores empregados naeconomiaé L =L, + L.

A dteragcdo no prego do bem produzido pelo setor A desloca a curva do valor da
produtividade marginal do trabalho daquele setor para cima e para a direita no Gréfico
1. O maior valor do salario nominal oferecido pelo setor A faz com que os trabalhadores
do setor B se desloquem instantaneamente para o0 outro setor, até o ponto em que 0S
salarios nominais (e, portanto, os valores da produtividade marginal do trabalho) sejam
novamente iguais nos dois setores, aumentando de w para w'. No novo equilibrio,
portanto, La aumentou para L', Lg diminuiu paraL’s, e 0s L = L', +L', trabalhadores

permaneceram empregados.

B \ )
T
— 5 <«
LA I—B
Graéfico 1

No caso de haver vérios setores operando em concorréncia perfeita, 0 mecanismo de
gjuste do mercado de trabalho a alteracéo tarifaria € similar: o sal&rio nominal € igual

em todos os setores, sendo aguel e que resulta em pleno emprego dos trabal hadores.
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3.2. Imperfeigbes no mercado de trabalho em alguns setores

No caso de haver imperfeicbes no mercado de trabalho em aguns setores, 0 gjuste a
uma variagdo tariféria ocorre de forma diferente.

Considere o caso em que 0 mercado de trabalho ndo opera em concorréncia perfeita em
um determinado setor. Podemos supor, por exemplo, que neste setor, o salario nominal
€ negociado entre os sindicatos de trabalhadores e firmas, e a oferta de trabalhadores é
fixa e indlastica. As firmas maximizam lucro e tém o poder de determinar 0 niUmero de
trabalhadores empregados, dado o sal&io nominal resultante da barganha salarial.> O
resultado desta hipdtese € que ha um saldrio nominal negociado para cada grau de poder
de barganha dos sindicatos, e a quantidade de trabalhadores empregados iguala este
sal&rio nominal ao valor da produtividade margina do trabalho neste setor, de forma
gue a firma esteja sempre sobre a sua curva de demanda por trabalho. Como a oferta de
trabalho pode ser maior do que o nivel de emprego, uma determinada quantidade de
trabalhadores pode ficar fica desempregada neste setor.

Graéfico 2
De forma analoga ao caso anterior, considere uma economia com apenas dois setores:
no primeiro setor (setor A), o0 mercado de trabalho opera em concorréncia perfeita;
enquanto, no segundo setor (setor B), os sal&ios sdo negociados entre firmas e

sindicatos como no modelo de barganha salarial descrito acima. N&o existe mobilidade

de trabalhadores entre os dois setores, sendo as ofertas de trabalho fixasem L,eL,. O

> Este modelo é conhecido como right-to-manage model na literatura de barganha salarial.
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Gréfico 2 ilustra 0 gjuste do mercado de trabalho no caso de um aumento do preco do
bem produzido pelo setor A visa vis o preco do bem produzido pelo setor B, em funcéo
de umareducdo na tarifa de importacdo do setor B. Para simplificar a andlise, o produto
do setor B € 0 numerario.

Como ndo existe mobilidade inter-setorial de trabalho e as ofertas de trabalho sdo fixas,

0 equilibrio no mercado de trabalho B ocorre no ponto em que a curva de demanda por
trabalho (o valor da produtividade marginal do trabalho, F°) corta a curva de oferta
(Le).

Ja no setor A, para um determinado nivel de poder de barganha dos trabalhadores, o
equilibrio ocorre na intersecdo da curva de demanda por trabalho (o vaor da
produtividade marginal do trabalho, pF*) com o sal&io nominal wa negociado entre
firmas e sindicatos. De acordo com 0 modelo de barganha salarial, o salério nominal é

escolhido de tal forma que 0 seu poder de compra, em termos da cesta de consumo,
figue constante para um dado grau de poder de barganha dos trabal hadores.

No equilibrio inicial, portanto, o0 emprego no setor A é dado por L, 0 sal&rio nomina é
dado por wa, € U, =L, - L, trabahadores estio desempregados. No setor B, L,

trabal hadores estéo empregados a um salério nominal we.

Como no caso anterior, a alteragdo no prego do bem produzido pelo setor A desloca a

curva do valor da produtividade marginal do trabalho daguele setor para cima e para a
direita no Gréfico 2. O setor B permanece com todos os L, trabalhadores empregados

a0 mesmo salario nominal wg (medido em unidades do bem B, o numeréario do model0).

No setor A, as duas curvas que determinam o equilibrio (a curva de demanda por
trabalho e o salario nominal) se deslocam para cima. O salério nominal aumenta na
propor¢éo em que o deslocamento de pregos relativos altera o preco da cesta de bens

consumida pel os trabal hadores. Forma mente:

zaplt+ (1-a)o

w', = w =
) "Eap+(l-a)yp

onde a mede a participacéo do bem A na cesta de consumo do trabalhador.
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Como p’ émaior do que p, 0 termo em parénteses da equagdo acima € maior do que um,
e, portanto, o sa&io nomina sobe de wa para wa. Note, no entanto, que o
deslocamento da curva de salario nominal € menor do que o deslocamento da curva de
demanda por trabalho, cujo movimento reflete integralmente o aumento de p.

No novo equilibrio, o nivel de emprego (L's) é maior, e o tota de trabalhadores

desempregados sereduzde U, =L, - L, paraU',=L,- L',.

Desta forma, o salario nominal no setor A ndo € totalmente flexivel como no modelo de
concorréncia perfeita, se aterando apenas na proporcéo do peso do bem produzido pelo
setor na cesta de consumo dos trabalhadores. Como o sal&rio real ndo é totalmente
flexivel, o efeito das alteracOes de pregos relativos previstas no Mercosul é sentido
parcialmente sobre o emprego, sobre o salério real e sobre 0 nivel de desemprego. A
taxa de desemprego, portanto, varia nesta especificagdo além das possivel's flutuagdes da

taxa de desemprego natural.

Para incluir o modelo de barganha salarial no modelo de equilibrio geral computével,
foram identificados os setores em que 0 mercado de trabalho apresenta um
funcionamento ndo competitivo, com a existéncia de sindicatos fortes, por exemplo.
Estes sd0 0s setores de produtos quimicos, metalurgia, e automéveis. A quantidade total
de trabalhadores disponiveis em cada um dos setores ndo competitivos é a quantidade de
trabalhadores empregados nesses setores no ano-base, mais a quantidade de
desempregados desses setores, com a hipétese que tais trabalhadores ndo sdo moveis
intersetorialmente. A quantidade total de trabalhadores nos setores com mercado de
trabalho em concorréncia perfeita € a do ano-base. Note que pode haver mobilidade dos
trabalhadores entre esses setores.

Nos setores com mercado de trabalho ndo competitivo, o salério real em termos da cesta
de consumo é mantido constante. Apds um choque de preco relativo (provocado pela
variagdo tarifaria, em nosso exercicio), a nova quantidade de emprego em cada um
desses setores no novo equilibrio € aguela que faz com que o saario nominal, que é
sempre igual ao valor da produtividade marginal do trabalho, seja tal que o salario rea
ndo se adtere frente ao novo indice de pregos ao consumidor. Podera haver, portanto,
aumento ou diminuicdo do desemprego em cada um desses setores.
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O resto dos trabalhadores se redloca entre os setores com mercado de trabalho

competitivo de forma aigualar o salé&rio nominal nesses setores.

4. Calibragem do Modelo

Para se analisar o impacto de uma mudanca na politica governamental através de um
modelo de equilibrio geral computavel, utilizase a metodologia da estatica
comparativa. O modelo estatico de equilibrio geral apresentado na secéo 2 representa as
decisdes de produgéo e consumo dos agentes econdmicos, gque resultam nas transacoes
de equilibrio observadas no ano-base. O modelo é construido de forma que o equilibrio
no ano-base replique os valores observados das diversas varidveis naquele ano através
do método de calibragem descrito abaixo. Simula-se, ent&o, os efeitos de alteracdes nos
parémetros de politica relevantes (no caso, a variacdo tariféria), e cacula-se 0 novo
equilibrio.

O ano-base para 0 nosso estudo é 1990.° O banco de dados inclui fluxos bilaterais de
comércio, matrizes insumo-produto separadas para cada regido segundo a origem
(doméstica e importada) e demandas finais desagregadas. Utiliza-se também as tarifas
vigentes em 1990, o nive tariféario em 1996 e o previsto para 2006, apresentados na
proxima secgo.”

® O ano-base é 0 ano de referéncia para as comparagdes da evolugdo das principais varidveis do modelo.
Neste trabalho, 1990 foi escolhido como ano-base por representar a estrutura da economia antes do inicio
daimplementacdo do cronograma de reducdo tariféria previsto pelo Mercosul.

" As definices e fontes de dados utilizados neste trabalho est&o descritos em detalhe no apéndice ao final

deste artigo.
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Tabela 1 - Valores utilizados para a Elasticidade de Substituicao

Setores Elasticidade de Substitui¢éo
Produtos Agropecuarios 1.2
Extrativa Mineral 20
Alimentos 12
Téxteis 1.2
Couros e Calgados 1.8
Quimicos 2.6
Metalurgia 15
Automovels 2.1
Autopecas 20
Construcgéo Civil 20
Transporte Terrestre 3.6
Outros Servigos 20
Outros 2.0

O método mais comum para se construir um modelo de equilibrio geral computavel é o
de calibrar os seus parametros (Shoven et al., 1984). Os parametros para as preferéncias
sdo calibrados de forma a replicar o equilibrio do ano-base, 1990. As parcelas setoriais

do consumo de cada pais r ; foram baseadas nos dados da matriz de insumo-produto e

dos fluxos bilaterais, que nos permitem calcular o consumo total por setor e para cada

pais, distribuido entre domestico e importado. Os share-parameters d g foram

calibrados com base nas informagdes da matriz de insumo-produto e da matriz de fluxos

bilaterais que nos fornecem c (consumo do pais i em bens do setor s, proveniente de
todos os paises) e ;4 (consumo do pais i de bens do setor s, proveniente do pais j),
Com base nestas informagdes, e com a escolha das elasticidades de substituigéo (s )

baseada nos valores encontrados na literatura (ver, por exemplo, Mercenier (1994)),

pode-se entdo caibrar d ;. Os valores das elasticidades de substituicdo para cada um

dos setores utilizados para a calibragem sdo apresentados natabela 1.
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As tarifas t ;3 s3o obtidas a partir de coleta de dados. As unidades de medida das
quantidades so escolhidas de forma que no ano-base os pregos p;, sgjam todos iguais
a 1.2 Como os C,s S30 conhecidos, podemos entdo calibrar a renda de cada pais no

equilibrio inicial de forma a replicar o ano-base. De forma andloga, as remuneragdes do
trabalho e capital sdo iguais a 1 no ano-base, devido a conveniente escolha da unidade
de medida. A matriz de insumo-produto, quando vista sob a Gtica da renda, ou sgja,
linha a linha, fornece o valor adicionado do trabalho. Como o valor adicionado do
trabalho é igua ao saldrio multiplicado pelo emprego, e como o sadario é igual a 1,
obtém-se 0 nivel de emprego da economia simplesmente somando-se 0s valores
adicionados setoriais do trabalho. Aplicando-se 0 mesmo procedimento para o estogue
de capital, obtém-se 0 estoque agregado de capital da economia como sendo a soma dos
valores adicionados setoriais do capital da matriz insumo-produto.

No lado da producéo, os parametros a’s e b’s, que representam as parcelas de trabalho,
capital, e insumos intermediérios na producdo foram iguamente obtidos da matriz de
insumo-produto e dos fluxos bilaterais. Subtraindo-se o consumo intermediario do valor
bruto da producdo setorial, obtém-se os valores adicionados do trabalho e do capital.
Com base nos valores adicionados divididos pelo valor da producéo obtém-se a,js € ais

, apresentados natabela 2.

Finamente, a parcela dos insumos intermediarios (ais) na producéo € obtida somando-
se 0 consumo intermediario a importacéo intermediéria, e dividindo-se pelo valor da
producdo. Os share-parameters da fungdo de producdo foram obtidos de maneira

smilarad 4. Osvaoresx; (insumo do paisi de bens do setor s, proveniente do pais j)

jtis
sdo conhecidos da matriz de insumo-produto e dos fluxos bilaterais, assim como X,

(insumo do pais i do setor s, proveniente de todos os paises), Com base nesses fluxos

conhecidos e na elasticidade de substituicdo s, podemos determinar os share-

parameters da func¢éo de producéo (b’s),

8 Como 0 modelo tera como resultado variagBes percentuais das variaveis de interesse em relacso ao ano-

base, a escolha das unidades de medida é in6cua.
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5. Resultados

Como mencionado na se¢do 3, sdo realizados dois tipos de exercicios que diferem em
relacdo as hipoteses de funcionamento do mercado de trabalho em alguns setores da
economia. No primeiro grupo de exercicios, supde-se que o trabalho é perfeitamente
movel entre todos os setores, enquanto no segundo grupo o mercado de trabalho é
segmentado, ou sgja, o trabalho € mével apenas entre alguns setores.

Cada grupo de exercicios compreende duas simulagdes. A primeira compara 0 emprego
setorial antes da criagdo do Mercosul com a nova alocagdo da economia resultante da
variacdo tariféria prevista apds a total implementacdo do Mercosul. A segunda
simulacdo compara a situagcdo pré-Mercosul com a variagdo tariféria provocada pelo

Mercosul apenas até 0 ano de 1996.

E importante destacar que os exercicios medem os efeitos de longo prazo das redugdes
tarifarias sobre o emprego em cada um dos setores.

De forma a interpretar corretamente os resultados, € preciso ter em mente a |6gica de
funcionamento do modelo. Como descrito na secéo 2, em cada uma das simulacdes os
agentes econdmicos refazem suas escolhas étimas de producdo e consumo no novo
equilibrio, face aos novos precos relativos apos a mudanca tariféria, respeitando as
funcdes objetivo e as restrigdes impostas pelo modelo. O modelo, na verdade, calcula
ndo apenas o efeito sobre 0 emprego, mas também sobre todas as varidveis endégenas
setoriais.

A interpretagdo dos resultados € bastante complexa. H4 uma reducéo diferenciada da
tarifa em todos os setores simultaneamente, que varia entre paises origem e destino,
impossibilitando uma visdo clara a priori de qual deve ser a mudanca dos pregos
relativos. Além disso, o impacto das variagdes de precos relativos sobre as demandas
finais e intermedidrias de cada setor depende da magnitude relativa dos efeitos
substitui¢ao, e dos paréametros das fungdes de demanda e oferta em cada um dos setores.
O modelo de equilibrio geral computavel leva em conta todos esses efeitos, calculando
o resultado liquido sobre as variaveis de interesse. N&o € possivel, portanto, tragar o
mecanismo de gjuste das variaveis endégenas do modelo face a alteracéo tariféria
imposta em cada uma das simulagdes.
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A variagdo tariféria constitui 0 choque aplicado na economia, sendo, portanto, a forca
motriz de todo o processo de gjuste para 0 novo equilibrio. A tabela 2 abaixo apresenta
os niveis tarifarios vigentes em 1990, em 1996, e os previstos para 2006, que formam a
base para as simulagbes apresentadas a seguir. Observa-se que as tarifas médias
brasileiras praticadas em 1990 eram as mais atas da regido para todos os setores.
Quando se comparam as tarifas praticadas em 1990 com as praticadas em 2006, conclui-
se que a implementacdo total do Mercosul envolve uma reducdo tarifaria maior no
Brasil do que nos outros paises.

Em relagdo as tarifas vigentes em 1996, cabe ressaltar alguns pontos importantes. Em
primeiro lugar, o Brasil foi o Unico pais do Mercosul a ndo fazer uso das listas de
excecdo, estabelecendo tarifas zero em todos os setores para 0 comércio com 0s paises
membros do acordo. Em segundo lugar, os regimes automotivos vigentes no Brasil e na
Argentina tém implicagdes sobre o comércio que vao muito aém do simples nivel
tarifario neste setor. Em muitos casos, a tarifa relevante para as firmas do setor ndo € a
tarifa anunciada oficiamente. A dternativa utilizada, buscando captar com maior
realismo a tarifa efetivamente praticada no caso do Brasil, foi a de manter a tarifa de
70% para automoveis provenientes do resto do mundo, e usar tarifa zero para
automoveis provenientes dos paises membros do Mercosul.

5.1. Exercicio 1: Modelo com mobilidade perfeita de trabalho entre os
setores

Simulacao 1: Implementacgéao total do Mercosul

O equilibrio no ano-base (1990) é obtido utilizando-se as tarifas vigentes em 1990.
Nesta primeira simulac&o, um novo equilibrio é calculado, no qual a Unica ateracdo em
relacdo ao ano-base consiste na imposi¢cdo da nova estrutura tariféria vigente em 2006,
gue corresponde a tarifas zero entre os paises membros do acordo, e a tarifas externas
comuns em relagdo as transagbes comerciais com o resto do mundo no nivel previsto
pelo cronograma, sem excegoes (ver tabela 2).

A primeira simulagdo, portanto, calcula os efeitos da total implementagdo do
cronograma de reducdo tarifaria do Mercosul, prevista para 2006, sobre o emprego

setorial. Vale ressaltar que, como a oferta de trabalho total da economia € suposta fixa,
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as variacOes percentuais no emprego setorial sdo interpretadas como alteragbes na

composi¢ao do emprego setorial.

A tabela 3 apresenta o efeito da reducgdo tariféria sobre a produgdo e o emprego em cada
um dos 13 setores em cada pais do Mercosul e no resto do mundo. Como era de se
esperar, os efeitos do Mercosul sobre a producéo e o emprego no resto do mundo né&o
sd0 muito significativos, com variagdes muito proximas de zero. O resto do mundo é
muito maior do que os paises do Mercosul. Portanto, variagdes na demanda dos paises
do Mercosul pelos produtos do resto do mundo devem ter um efeito relativamente

pegueno sobre a producéo do resto do mundo.

Os efeitos do Mercosul sobre a producdo e o emprego no Uruguai também ndo séo
muito significativos, com excegdo do setor téxtil uruguaio (reducéo de 2,18% da
producéo e de 2,14% do emprego em relacéo a 1990).

Os efeitos sobre a producdo e o emprego no Brasil e na Argentina sGo maiores. No caso
da Argentina, os setores mais afetados sdo téxteis (reducéo de 3,15% da producéo e de
3,22% do emprego em relacdo a 1990), couros e calcados (reducdo de 2,93% na
producéo e no emprego em relacdo a 1990), e outros produtos comerciaizaves (reducdo
de 5,31% da producéo e de 5,11% do emprego em relagdo a 1990).

No caso do Brasil, estes efeitos sdo mais pronunciados nos setores de produtos quimicos
(aumento de 3,35% da producéo e de 4,54% do emprego em relacdo a 1990), extrativa
mineral (aumento de 3,42% da producéo e de 3,69% do emprego em relagdo a 1990), e
outros produtos comercializaveis (reducdo de 6,79% da producdo e de 6,11% do

emprego em relacéo a 1990).

A tabela 4 apresenta o efeito da reducdo tariféria sobre os fluxos bilaterais de comércio
em cada um dos 11 setores de produtos comercializaveis entre os paises do Mercosul e o
resto do mundo. A tabela mostra o aumento do fluxo bilatera de comércio entre todos
0s paises do Mercosul nos 11 setores. Isto se explica pelo fato do Mercosul representar

uma forte liberalizagdo comercial entre os paises membros.

As exportacOes do resto do mundo para os paises do Mercosul, por sua vez, diminuem
em todos os setores, com excegdo do setor de extrativa mineral. Este resultado, aliado ao

aumento dos fluxos de comércio intra-Mercosul, indica a ocorréncia de desvio de
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COME&rcio, isto &, os paises membros do Mercosul passam a demandar mais produtos da

regido em substituicdo a produtos provenientes do resto do mundo.

No caso do Brasil, amaior variagcdo dos fluxos de comércio ocorre no setor de produtos
quimicos, cujas exportagdes para a Argentina, o Uruguai e o resto do mundo aumentam
em 46,2%, 42,1% e 16%, respectivamente.

Simulacéo 2: Variacgéo tarifaria até 1996
Esta segunda ssmulag&o calcula os efeitos sobre o emprego setorial do cronograma de
reducdo tarifaria do Mercosul implementado até o ano de 1996.

De forma andloga a primeira simulagdo, calcula-se um novo equilibrio em que a Unica
alteracdo em relagdo ao ano-base é a imposicdo da nova estrutura tarifaria vigente em
1996. Esta estrutura tarifaria esta descrita na tabela 2, correspondendo basicamente a
tarifas zero entre os paises membros do acordo, e a tarifas externas comuns em relagdo
as transagBes comerciais com o resto do mundo, ressalvadas as excegdes previstas no
acordo.

Novamente, vale ressaltar que, como a oferta de trabalho total da economia é suposta
fixa, as variagOes percentuais no emprego setorial sdo interpretadas como alteragctes na

composi¢ao do emprego setorial.

A tabela 5 apresenta o efeito da reducgdo tariféria sobre a produgdo e o emprego em cada
um dos 13 setores em cada pais do Mercosul e no resto do mundo. Como na simulag&o
anterior, os efeitos do Mercosul sobre a producdo e o emprego no resto do mundo néo

sdo muito significativos, com variagdes muito proximas de zero.

Também como na simulagdo anterior, os efeitos do Mercosul sobre a producéo e o
emprego no Uruguai ndo sdo muito significativos, com excegdo do setor téxtil uruguaio
(reducéo de 1,9% da producéo e de 1,79% do emprego em relagcdo a 1990).

Os efeitos sobre a producéo e o emprego na Argentina sdo bem maiores do que na
simulacdo anterior. Os setores mais afetados sdo o de produtos quimicos (aumento de
9,27% da producdo e de 9,16% do emprego em relacéo a 1990), metalurgia (reducdo de
6,89% da producéo e de 6,47% no emprego em relacdo a 1990), e autopegas (reducéo de
6,04% da producéo e de 5,74% do emprego em relacéo a 1990).
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No caso do Brasil, os efeitos ndo diferem muito da simulagdo anterior, com excegdo do
setor de autopecas. Na simulagdo anterior, que mede os efeitos da implementagéo total
do Mercosul, a producdo e o emprego no setor de autopegas crescem, respectivamente,
1,18% e 1,45%, enquanto nesta ssimulagdo, que mede os efeitos do nivel tarifério de
1996, este setor apresenta uma queda na producdo e no emprego de 4,12% e 3,81%,
respectivamente. Isto pode ser explicado pelo fato de que em 1996 a tarifa brasileira
para autopecas provenientes dos paises membros do Mercosul caiu para zero, enquanto
a Argentina manteve uma tarifa alta em relagdo ao Brasil. Portanto, o Brasil estava mais
aberto para as importagbes de autopecas, enquanto que 0 seu principal parceiro

comercial no Mercosul se manteve rel ativamente fechado.

A tabela 6 apresenta o efeito da reducdo tariféria sobre os fluxos bilaterais de comércio
em cada um dos 11 setores de produtos comercializaveis entre o0s paises do Mercosul e o
resto do mundo. O fluxo bilateral de comércio entre os paises do Mercosul aumenta na
maioria dos setores. No entanto, diferentemente da simulagdo anterior, ocorrem
redugbes significativas no comércio intra-Mercosul em aguns setores, mais
notadamente nos setores de autopecas, automoveis, metalurgia, e outros produtos
comercidizéveis. Por outro lado, as importagcdes dos paises membros do Mercosul de
produtos provenientes do resto do mundo se reduziram em todos os setores, com
excecdo dos setores de produtos quimicos e extrativa mineral. O desvio de comércio ndo
Se caracteriza neste caso. A razdo para este resultado € que a protegdo tarifaria intra-
Mercosul ndo foi totalmente eliminada em 1996.

No caso do Brasil, amaior variagcdo dos fluxos de comércio ocorre no setor de produtos
quimicos, cujas exportagdes para a Argentina, o Urugual e o resto do mundo aumentam
em 50,2%, 40,5% e 18,2%, respectivamente. Por outro lado, as exportagdes de
automoveis do Brasil para a Argentina caem 17,2%.

5.2. Exercicio 2: Modelo com imperfeicdes no mercado de trabalho em

alguns setores

Neste exercicio, supde-se que o mercado de trabalho em trés dos treze setores funciona
em concorréncia imperfeita: produtos quimicos, metalurgia e automéveis. O mercado de
trabalho nos demais setores funciona em concorréncia perfeita, isto €, o fator trabalho é
perfeitamente movel entre eles.
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Simulagao 1: Implementacgéao total do Mercosul

Como na ssimulagdo 1 do primeiro exercicio, esta smulagdo calcula o equilibrio da
economia com a estrutura tarifaria prevista para 2006, e este € comparado com 0
equilibrio vigente no ano-base. Os resultados desta simulagdo para o Brasil séo
qualitativamente semelhantes aos resultados do exercicio sem imperfei¢cdes no mercado
do trabalho apresentados na sub-se¢do anterior, com as diferencas nas variagdes de

emprego e produto inferiores a 0.5% em valor absoluto.

A tabela 7 apresenta o efeito da reducgdo tariféria sobre a produgdo e o emprego em cada
um dos 13 setores em cada pais do Mercosul e no resto do mundo. As variagdes na
producéo e no emprego sdo proximas de zero no resto do mundo e no Uruguai, com
excecao do setor téxtil uruguaio (reducédo de 1,92% da producéo e de 1,85% do emprego
em relacéo a 1990).

Os efeitos sobre a producéo e o emprego setoriais na Argentina diferem bastante dos
resultados do exercicio anterior. Os setores de téxteis e de outros produtos
comerciaizaveis sofrem reducdes bem maiores no produto e no emprego (em relagdo a
1990, h& uma reducdo de 5,03% da producdo e de 6,69% do emprego para o setor de
téxtels, e uma reducéo de 7,67% da producéo e de 8,77% do emprego para o setor de

outros produtos comercializaveis).

No caso do Brasil, a introducdo de imperfeicdes no mercado de trabalho em alguns
setores ndo provoca ateracOes significativas nas variagbes de producdo e emprego
setoriais. Os efeitos continuam sendo mais pronunciados nos setores de produtos
quimicos (aumento de 2,98% da producéo e de 3,98% do emprego em relagdo a 1990),
extrativa mineral (aumento de 3,22% da producéo e de 3,52% do emprego em relacéo a
1990), e outros produtos comercializévels (reducéo de 6,13% da producdo e de 5,54%

do emprego em relagdo a 1990).

Como mencionado na se¢do 3, a segmentagao de alguns setores implica em variagfes do
nimero de desempregados na economia. No caso do Brasil, os resultados desta
simulacdo indicam que ha um aumento de 2,31% do emprego nos setores com
imperfeicbes no mercado de trabalho, o que resulta em uma pequena reducéo do
desemprego na economia como um todo.

23



A tabela 8 apresenta o efeito da reducdo tariféria sobre os fluxos bilaterais de comércio
em cada um dos 11 setores de produtos comercializaveis entre os paises do Mercosul e o
resto do mundo. Assim como no exercicio sem imperfei¢cdes no mercado de trabaho, ha
um aumento do fluxo bilateral de comércio entre todos os paises do Mercosul nos 11
setores. As exportaces do resto do mundo para os paises do Mercosul, por sua vez,
diminuem em todos os setores, com excegdo do setor de extrativa mineral. Da mesma
forma que no exercicio anterior, estes resultados indicam a ocorréncia de desvio de
COME&rcio, isto &, os paises membros do Mercosul passam a demandar mais produtos da

regido em substituicdo a produtos provenientes do resto do mundo.

No caso do Brasil, amaior variagcdo dos fluxos de comércio continua ocorrendo no setor
de produtos quimicos, cujas exportacdes para a Argentina, o Uruguai e o resto do
mundo aumentam em 46,0%, 39,5% e 14,8%, respectivamente.

Simulacéo 2: Variacgao tarifaria até 1996

Esta segunda ssmulag&o calcula os efeitos sobre o emprego setorial do cronograma de
reducdo tarifaria do Mercosul implementado até o ano de 1996, com a presenca de
imperfeicdes no mercado de trabaho brasileiro. O novo equilibrio é calculado em que a
Unica alteracdo em relacdo ao ano-base é aimposi¢do da nova estrutura tarifaria vigente
em 1996. Os resultados desta simulagdo para 0 Brasil também sdo semelhantes aos
resultados do exercicio sem imperfeicbes no mercado do trabalho apresentados na
subsecdo anterior, com as diferencas nas variagdes de emprego e produto inferiores a
1,0% em valor absoluto.

A tabela 9 apresenta o efeito da reducdo tariféria sobre a produgdo e o emprego em cada
um dos 13 setores em cada pais do Mercosul e no resto do mundo. Como na simulagdo
anterior, os efeitos do Mercosul sobre a producdo e o emprego no resto do mundo néo

sdo muito significativos, com variagdes muito proximas de zero.

Os efeitos do Mercosul sobre a producéo e o emprego no Uruguai ndo sdo muito
significativos, com excecao do setor téxtil uruguaio (reducéo de 1,76% da producdo e de

1,63% do emprego em relacdo a 1990).

Assim como na simulacéo 1 deste exercicio, os efeitos sobre a producéo e o emprego
setoriais na Argentina desta simulagdo diferem bastante dos resultados da simulagéo
correspondente do exercicio anterior. O setor de produtos quimicos, por exemplo, passa
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a apresentar um aumento de 4,72% no produto e 2,98% no emprego, comparado com

9,27% e 9,16%, respectivamente, na simulagdo do exercicio anterior.

No caso do Brasil, a introducdo de imperfeicdes no mercado de trabalho em alguns
setores ndo provoca ateracOes significativas nas variagbes de producdo e emprego
setoriais.  Os efeitos continuam sendo mais pronunciados nos setores de produtos
quimicos (aumento de 3,32% da producéo e de 4,46% do emprego em relagdo a 1990),
extrativa mineral (aumento de 3,58% da producéo e de 4,02% do emprego em relacéo a
1990), e outros produtos comercializévels (reducéo de 5,79% da producéo e de 5,10%
do emprego em relagdo a 1990).

Assim como na simulacdo anterior, ocorre uma pequena reducdo do numero de
trabalhadores desempregados na economia brasileira, como resultado do aumento de
2,67% do emprego nos setores com imperfei¢des no mercado de trabal ho.

A tabela 10 apresenta o efeito da reducéo tarifaria sobre os fluxos bilaterais de comércio
em cada um dos 11 setores de produtos comercializaveis entre os paises do Mercosul e o
resto do mundo. Mais uma vez, os resultados séo bastante semelhantes ao modelo sem
imperfeicdes no mercado de trabalho. Em grande parte dos casos ha aumento do fluxo
comercia entre os paises do Mercosul, e reducéo das importacdes provenientes do resto
do mundo. Como isto ndo ocorre em todos os setores, a ocorréncia de desvio de

COMErcio Ndo se caracteriza.

No caso do Brasil, amaior variagcdo dos fluxos de comércio ocorre no setor de produtos
quimicos, cujas exportagdes para a Argentina, o Urugual e o resto do mundo aumentam
em 48,8%, 36,4% e 16,8%, respectivamente.

6. Conclusdes e implicacdes de politica econbmica

Os resultados deste trabalho indicam qual deve ser a variagdo do emprego em cada setor
da economia brasileira, com a implementac&o do nivel tarifario previsto pelo Mercosul.
As simulagbes mostram que 0 Mercosul provoca uma realocacéo do emprego entre oS
setores, de forma que em aguns setores deve haver um aumento do emprego em relacéo
aos outros setores, enquanto que em outros deve ocorrer uma diminuicdo. Estes
resultados podem servir para direcionar politicas de emprego, qualificacdo profissional,
e recol ocacao de trabalhadores.
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E fundamental, no entanto, ressaltar a necessidade de se interpretar corretamente os
resultados apresentados neste trabalho para a sua utilizagdo como subsidio na
formulagdo de politica econémica. Este trabalho analisa apenas os efeitos de longo
prazo da variacao tarifaria provocada pelaimplementacéo do Mercosul sobre o emprego
setorial no Brasil. Isto é, caso a Unica mudanga na economia em relagdo a0 ano-base
(1990) fosse a variacdo tarifaria decorrente do Mercosul, este trabalho mostra o que
ocorreria com 0 emprego em cada setor apds a conclusdo do processo de guste.
Obviamente, a mudanca tarifaria ndo foi a Unica ateracdo na economia brasileira ao
longo desta década. Houve mudangas tecnoldgicas, alteragdes de restricbes comerciais
ndo tariférias, possiveis aumentos dos fluxos de investimentos externos para a regiéo,
harmonizacdo de politicas econbmicas, entre outras mudangas macroecondémicas e
institucionais, que também tiveram impacto sobre a alocacéo de traba hadores em cada
setor.

Por exemplo, os resultados deste trabalho indicam que a implementagdo da variacdo
tarifaria do Mercosul até 1996 deveria provocar uma queda da producéo de automoéveis
na Argentina da ordem de 6%. No entanto, a producéo de automoveis na Argentina vem
aumentando nos ultimos anos. Olhando mais atentamente para os fatos, observa-se,
entre outros fatores, uma politica ativa de incentivos do governo argentino ao setor
automobilistico, que indubitavelmente sobrepujou os efeitos decorrentes da
implementagéo das tarifas do Mercosul.
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Apéndice

Descrigcédo dos Dados

O ano base do estudo é 1990. Foram utilizados dados de comércio bilateral, tarifas e
matrizes insumo-produto para insumos domésticos e insumos importados,
separadamente, para cada regido. Os dados referentes as tarifas para 0 ano de 1990 para
o Brasil, Argentina e Uruguai foram coletados da publicacdo Examen des Politiques
Commerciales, 1992, do GATT, e sdo apresentados na tabela 2 do texto. As tarifas para
0 ano de 1996 foram extraidas do Anexo Il editado pelo CT n.l/Documento de
Trabalho, fornecido pelo Departamento Técnico de Intercambio Comercial (DTIC),
Brasil.

Os dados de fluxos de comércio bilateral no ano-base, apresentados natabela A1, foram
obtidos através da publicacdo Satistical Papers Series D Vol. XLIII, n.1-26,
Commodity Trade Statistics, 1990, revision 2, da ONU, para cada um dos paises.

Abaixo, descreve-se as matrizes insumo-produto por regido, bem como as suas fontes.

Brasil

As matrizes de insumo-produto para insumos domésticos e importados do Brasil
referentes ao ano de 1990 foram construidas a partir da matriz de insumo-produto e da
matriz de coeficientes técnicos de insumos importados do IBGE de 1990,
respectivamente. A planilha original apresenta o consumo intermediario das atividades
incluindo 46 setores de atividades e 80 produtos. Os dados foram agregados de forma a
representar a divisdo de 13 setores escolhida neste estudo. Os valores foram convertidos
para délares pelo valor do PIB do Brasil de 1990 publicado no World Development
Report 1992 do Banco Mundial

Argentina

Os dados para a matriz de insumo-produto da Argentina foram obtidos do trabalho de
O.Chisari, C.Romero e D.Benitez, da Universidade Autonoma da Empresa (UADE),
Esta matriz tem como base 0 ano de 1993, e contém originalmente 17 setores. Para se
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conformar a tipologia dos setores alguns setores foram agregados, enquanto outros
tiveram que ser desagregados. Para efetuar a desagregacéo tomou-se como informagéo
basica a participagdo de cada um dos setores no Produto Interno Bruto, de acordo com
dados do INDEC - Ingtituto Nacional de Estadisticas y Censos, através de suas
publicagdes Anuario Estadistico 1995 e Censo Nacional Economico Avancado 1994
Avance 3. Este procedimento foi aplicado tanto para a matriz da demanda intermediaria
domeéstica quanto para a matriz de insumos importados.

A matriz foi convertida para valores de 1990 pelo programa RAS, utilizando o Informe
Econdmico da Subsecretaria de Programagdo Econdmica como fonte dos dados de
producdo setorial de 1990. Os valores foram convertidos para dolares pelo valor do PIB
da Argentina de 1990 publicado no World Development Report 1992 do Banco Mundial

Uruguai

As matrizes de insumo-produto e de insumos importados do Uruguai foram construidas
a partir da matriz de transagoes intersetoriais de bens e servicos nacionais e importados
e da matriz de coeficientes técnicos de insumos importados, respectivamente. Estas
matrizes estdo disponiveis na publicacdo Cuentas Nacionales 1991 do Departamento de
Estadisticas Economicas de Banco Central del Uruguay. A classificacdo dos bens e
servicos destas matrizes € feita em 55 setores, e os dados foram agregados para
representar os 13 setores utilizados neste estudo.

A matriz foi convertida para valores de 1990 pelo programa RAS, utilizando os valores
da producdo setorial contidos no Industrial Survey de 1988/1993 do INE (Instituto
Nacional de Estadistica) e convertida para délares pelo valor do PIB do Uruguai de
1990 publicado no World Development Report 1992 do Banco Mundial.

Resto do Mundo

A matriz do resto do mundo, que engloba o NAFTA (Estados Unidos, México e
Canadd) e a Unido Européia, foi obtida através do GTAP (Global Trade Analysis
Policy), via Internet.
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TABELA 2

TARIFAS MEDIAS PRATICADAS EM 1990, 1996 E PREVISTAS PARA 2006

Brasil Argentina Uruguai 2006
Externa Paises Membros Externa Paises Membros Externa Paises Membros Tarifa Externa Paises
etores 1990 1996 1990 1996 1990 1996 1990 1996 1990 1996 1990 1996 Comum Membros
'rodutos Agropecuarios 35,3 10 16,4 0 13,4 10 10,9 0 30 19 12,3 18 10 0
xtrativa Mineral 6,5 10 6,5 0 5 10 5 0 6 19 6 18 10 0
Jimentos 40 14 26,3 0 19 14 15,3 0 31 19 25,9 18 14 0
‘éxtil 52 18 34,2 0 30 18 25,8 0 31,5 28 26,1 27 18 0
ouros e calcados 50 40 40 0 31 29 26,8 20 30,8 20 25,8 0 20 0
'rodutos Quimicos 42 12 30 0 31 4 22,5 0 26 6 17,2 0 12 0
letalurgia 50 16 34,7 0 27 24 22,5 18 32 19 26 18 16 0
\utomoveis 448 70 39,2 0 35 30 27 30 32,5 20 23,9 0 20 0
\uto Pecas 20 20 20 0 15 25 15 25 17,5 20 17,5 0 10 0
yutros Prod. Com. 40,3 20 39,5 0 30 20 25 0 32 20 24 0 20 0

onte: Departamento Técnico de Intercambio Comercial e GATT



VARIAGAO NA PRODUGAO E NO EMPREGO SETORIAL (%)

Tabela 3

EXERCICIO 1 : Mobilidade Perfeita do Trabalho
SIMULAGAO1: Implementago Total do Mercosul

Brasil Argentina Uruguai Resto do mundo
Producao Emprego Producao Emprego Producao Emprego Producao Emprego
Produtos Agropecuérios 2,09 2,48 1,82 1,66 -1,08 -1,03 -0,04 -0,01
Extrativa Mineral 3,42 3,69 2,43 2,65 0,00 0,61 0,00 0,01
Alimentos 1,46 1,92 0,59 0,59 -0,51 -0,48 -0,03 0,00
Téxteis -1,32 -0,78 -3,15 -3,22 -2,18 -2,14 -0,04 -0,02
Couros e calgados 0,47 0,71 -2,93 -2,93 0,48 0,52 -0,11 -0,04
Quimicos 3,35 4,54 1,82 1,81 0,66 0,71 -0,37 -0,34
Metalurgia -0,36 0,86 -1,83 -1,66 0,21 0,26 -0,07 -0,04
Automoveis 0,95 1,21 -1,81 -1,77 0,00 0,06 -0,02 0,00
Autopegas 0,76 1,03 -1,94 -1,89 -0,13 -0,07 -0,02 0,01
Construcéo civil 0,32 0,69 1,90 1,96 0,31 0,37 -0,07 0,02
Transporte terrestre 0,62 0,90 1,09 1,11 0,01 0,04 -0,06 0,02
Outros Servigos 0,46 0,61 1,22 1,20 0,10 0,15 0,01 0,02
Outros -6,79 -6,11 -5,31 -5,11 0,32 0,37 -0,11 -0,07




TABELA 4

VARIAGAO NOS FLUXOS BILATERAIS DE COMERCIO (EM % )

EXERCICIO 1 : Mobilidade perfeita do trabalho

SIMULACAO 1 : Implementagéo total do mercosul

Argentina  Argentina  Argentina Brasil Brasil Brasil Uruguai  Uruguai Uruguai R.do Mundo R.doMundo R.do Mundo

Setores Brasil Uruguai R.doMundo Argentina Uruguai R.doMundo Brasil Argentina R.do Mundo Brasil Argentina Uruguai
Produtos Agropecuarios 5,89 12,12 3,62 18,18 19,62 10,57 6,23 11,13 -4,43 -8,92 -4,72 -3,56

Extrativa Mineral 8,35 19,48 5,09 33,81 34,39 18,21 9,69 20,44 6,40 -6,75 2,39 2,83

Alimentos 5,40 11,88 -0,91 21,38 19,49 5,84 4,26 5,95 -5,39 -12,97 -6,15 -7,62

Téxtil 3,71 12,06 -4,80 15,81 19,43 1,46 4,15 9,12 -13,98 -17,90 -13,98 -11,29
Couros e Calgcados 7,92 18,40 -9,92 29,73 31,14 -0,23 8,73 18,03 -9,24 -26,24 -19,93 -19,08
Produtos Quimicos 15,63 25,67 2,43 46,21 42,09 16,00 16,89 30,51 3,54 -20,06 -10,75 -13,26
Metalurgia 7,58 14,43 -3,92 23,01 23,14 3,39 8,55 15,34 -3,54 -17,28 -12,11 -12,02
Automoéveis 10,82 20,61 -11,63 37,55 35,99 -0,36 11,89 23,17 -10,78 -28,76 -21,58 -22,47
Auto Pecas 9,66 19,36 -11,11 34,07 33,82 -0,35 10,66 20,68 -10,30 -20,23 -13,01 -13,17
Qutros Prod. Com. 27,74 24,43 -11,04 41,12 38,67 -27,16 29,39 28,27 -9,89 -38,20 -16,61 -18,06

Fonte: Commodity Trade Statistics, ONU.



VARIAGAO NA PRODUGAO E NO EMPREGO SETORIAL (%)

Tabela 5

EXERCICIO 1 :Mobilidade Perfeita do Trabalho
SIMULAGAO 2: Variagao Tarifaria até 1996

Brasil Argentina Uruguai Resto do mundo
Producao Emprego Producao Emprego Producao Emprego Producao Emprego
Produtos Agropecuarios 2,20 2,67 1,03 1,04 -1,09 -0,96 -0,04 -0,01
Extrativa Mineral 3,70 4,05 1,64 2,04 0,81 0,99 0,00 0,01
Alimentos 1,50 2,03 -0,03 0,04 -0,28 -0,16 -0,02 0,00
Téxteis -1,04 -0,41 -4,07 -3,98 -1,90 -1,79 -0,03 -0,03
Couros e calgados 0,65 0,96 -6,95 -6,86 0,78 0,89 -0,08 0,00
Quimicos 3,72 5,01 9,27 9,16 0,50 0,63 -0,47 -0,45
Metalurgia -0,25 1,06 -6,89 -6,47 0,75 0,87 -0,07 -0,04
Automoveis 1,15 1,47 -5,61 -5,31 -0,26 -0,10 -0,02 0,02
Autopegas -4,12 -3,81 -6,04 -5,74 0,99 1,14 0,03 0,07
Construcéo civil 0,11 0,52 1,92 2,14 0,62 0,78 -0,06 0,02
Transporte terrestre 0,45 0,78 1,18 1,24 0,18 0,26 -0,05 0,02
Outros Servigos 0,30 0,48 1,28 1,35 0,21 0,35 0,01 0,02
Outros -6,46 -5,70 -6,39 -6,02 0,67 -0,56 -0,12 -0,08




TABELA 6

VARIA(;AO NOS FLUXOS BILATERAIS DE COMERCIO (EM %)
EXERCICIO 1 : Mobilidade perfeita do trabalho
SIMULAGAO 2 : Variagao tarifaria até 1996

Argentina  Argentina Argentina Brasil Brasil Brasil Uruguai  Uruguai Uruguai R.doMundo R. do Mundo . do Mundo

Setores Brasil Uruguai R.doMundo Argentina Uruguai R.do Mundo Brasil  Argentina  R. do Mundo Brasil Argentina Uruguai
Produtos Agropecuarios 3,87 -8,87 2,85 20,67 -1,00 11,73 5,57 12,90 -4,89 -9,97 -3,71 -12,33
Extrativa Mineral -4,69 6,56 3,71 24,72 23,54 20,24 -1,41 11,28 7,28 -8,37 3,42 2,44

Alimentos 3,42 -8,96 -1,55 23,76 -1,10 6,95 521 15,90 -4,87 -14,04 -5,30 -12,33
Téxtil 2,01 -16,57 -5,54 16,60 -9,46 2,50 3,80 9,34 -12,82 -18,61 -14,27 -19,56
Couros e Calgados 5,08 16,61 -21,69 -5,65 32,62 1,44 7,88 -14,82 -8,42 -27,44 -30,16 -19,47
Produtos Quimicos 12,15 20,16 22,65 50,22 40,45 18,23 15,82 32,74 20,55 -21,69 8,83 -3,17

Metalurgia 5,07 -11,53 -14,03 -3,78 -2,47 4,74 7,95 -10,33 -6,05 -18,30 -21,29 -15,13
Automoéveis 6,96 18,04 -26,44 -17,21 37,75 1,55 10,71 -26,56 -9,93 -30,17 -32,07 -22,93
Auto Pegas -25,91 -17,44 -25,28 -3,87 -4,36 -13,44 -23,44 -14,24 -22,78 -28,91 -20,38 -20,78
Qutros Prod. Com. -13,39 -13,24 -12,20 1,85 -0,32 -25,90 -10,31 -8,19 -9,08 -38,87 -14,83 -16,64

Fonte: Commodity Trade Statistics, ONU.



VARIAGAO NA PRODUGAO E NO EMPREGO SETORIAL (%)

Tabela 7

EXERCICIO 2: Imperfeigdes no Mercado de trabalho
SIMULAGAO 1: Implementagéo Total do Mercosul

Brasil Argentina Uruguai Resto do mundo
Producao Emprego Producao Emprego Producao Emprego Producao Emprego
Produtos Agropecuérios 2,17 2,53 -0,74 -2,62 -0,89 -0,82 -0,04 0,00
Extrativa Mineral 3,22 3,52 -1,20 -2,38 0,39 0,49 0,00 0,00
Alimentos 1,50 1,89 -2,03 -3,20 -0,35 -0,29 -0,04 0,00
Téxteis -0,85 -0,39 -5,03 -6,69 -1,92 -1,85 -0,03 -0,01
Couros e calgados 1,22 1,45 1,65 -6,77 0,67 0,73 -0,07 0,01
Quimicos 2,98 3,98 0,31 3,84 0,50 0,57 -0,24 -0,21
Metalurgia -0,05 0,94 -2,86 1,42 0,19 0,26 -0,05 -0,03
Automoveis 1,35 1,62 0,86 2,11 0,03 0,12 0,02 0,01
Autopegas 1,18 1,45 -1,37 -5,61 -0,29 -0,20 -0,01 0,01
Construcéo civil 0,27 0,60 2,75 4,85 0,50 0,59 -0,07 0,01
Transporte terrestre 0,77 1,03 -0,75 -1,52 0,06 0,11 -0,06 0,01
Outros Servigos 0,30 0,44 2,77 3,93 0,19 0,28 0,00 0,01
Outros -6,13 -5,54 -7,67 -8,76 -0,11 -0,05 -0,07 -0,04




TABELA 8

VARIACAO NOS FLUXOS BILATERAIS DE COMERCIO ( EM %)

EXERCICIO 1 : Imperfei¢cbes no mercado de trabalho
SIMULACAO 1 : Implementac&o total do mercosul

Argentina  Argentina  Argentina Brasil Brasil Brasil Uruguai  Uruguai Uruguai R.doMundo R.doMundo R.do Mundo
Setores Brasil Uruguai R.doMundo Argentina Uruguai R.doMundo Brasil Argentina R.doMundo Brasil Argentina Uruguai
Produtos Agropecuarios 4,75 9,79 092 17,23 19,08 9,47 7,08 10,48 -4,10 -4,37 -1,33 0,23
Extrativa Mineral 5,16 14,06 0,10 29,86 32,64 16,17 10,59 1743 5,05 -0,66 5,49 7,75
Alimentos 3,87 8,73 -3,57 18,89 18,90 545 7,08 12,09 -4,92 -7,84 -3,55 -3,53
Téxtil 2,47 9,66 6,32 1524 18,99 1,66 494 8,76 -11,92 -12,86 9,69 6,75
Couros e Calcados 5,00 13,74 -12,52 29,86 30,47 0,35 9,97 18,57 -8,37 -19,04 -12,71 -12,30
Produtos Quimicos 11,16 17,77 -3,09 45,95 39,51 14,79 17,66 30,42 2,58 -11,55 -1,96 6,29
Metalurgia 542 11,37 -6,01 23,18 22,67 3,53 8,85 1547 2,95 -11,77 6,41 6,79
Automoveis 7,22 14,65 -14,32 40,58 34,14 0,25 12,82 26,43 9,84 -20,94 -11,40 -15,46
Auto Pecas 6,38 14,35 -13,69 37,10 32,79 0,23 10,66 23,93 9,40 -12,99 -344 -6,47
QOutros Prod. Com. 20,11 17,79 -13,54 36,24 36,09 -23,85 26,42 2411 9,00 -31,36 -11,71 -11,71

Fonte: Commodity Trade Statistics, ONU.



Tabela 9

VARIACAO NA PRODUCAO E NO EMPREGO SETORIAL (%)

EXERCICIO 2 : Imperfeigbes no Mercado de Trabalho
SIMULAGAO 2: Variagdo Tarifaria até 1996

Brasil Argentina Uruguai Resto do mundo
Producéo Emprego Producéo Emprego Producéo Emprego Producéo Emprego
Produtos Agropecuarios 2,34 2,82 -1,34 -3,08 -0,87 -0,72 -0,04 0,00
Extrativa Mineral 3,58 4,02 -1,79 -2,82 0,44 0,64 0,00 0,00
Alimentos 1,55 2,02 -2,47 -3,60 -0,09 0,04 -0,03 0,00
Téxteis -0,51 0,07 -5,16 -7,29 -1,76 -1,63 -0,02 -0,01
Couros e calcados 1,64 1,97 -9,08 -10,08 0,91 1,04 -0,05 0,04
Quimicos 3,32 4,46 4,72 2,98 0,31 0,45 -0,32 -0,30
Metalurgia 0,09 1,18 -7,16 -8,44 0,36 0,50 -0,05 -0,03
Automoveis 1,64 2,00 -6,08 -7,07 -0,51 -0,33 -0,02 0,02
Autopecas -3,03 -2,68 -7,88 -8,85 -0,05 0,13 -0,03 0,06
Construgéo civil 0,01 0,41 5,77 5,01 0,92 1,10 -0,07 0,01
Transporte terrestre 0,67 0,99 -0,70 -1,46 0,04 0,14 -0,06 0,01
Outros Servigos 0,07 0,25 4,84 4,06 0,37 0,54 0,00 0,01

Outros -5,79 -5,10 -8,51 -9,47 -0,88 -0,74 -0,08 -0,04




TABELA 10

VARIACAO NOS FLUXOS BILATERAIS DE COMERCIO (EM % )
EXERCICIO 2 : Imperfeigbes no mercado de trabalho
SIMULACAO 2 : Variagao tarifaria até 1996

Argentina  Argentina  Argentina Brasil Brasil Brasil Uruguai  Uruguai Uruguai R.do Mundo R.doMundo R.do Mundo
Setores Brasil Uruguai R.doMundo Argentina Uruguai R.doMundo Brasil Argentina R.do Mundo Brasil Argentina Uruguai
Produtos Agropecuarios 3,30 -9,01 0,34 19,31 0,19 10,49 6,95 12,18 -4,26 -5,15 -0,51 -8,67
Extrativa Mineral -5,41 2,36 -1,11 22,16 22,04 17,91 1,62 10,06 6,23 -1,91 6,24 6,14
Alimentos 2,56 -9,72 -4,03 20,79 0,16 6,46 7,02 13,62 -4,24 -8,56 -2,92 -8,69
Téxtil 1,23 -15,79 -6,87 15,91 7,23 2,60 5,02 9,16 -11,28 -13,41 -9,99 -15,25
Couros e Calgcados 2,98 11,00 -22,51 -1,39 30,19 1,86 9,89 -10,28 -7,23 -19,98 -22,67 -13,74
Produtos Quimicos 8,80 12,17 13,36 48,83 36,37 16,78 17,17 32,44 17,55 -12,84 15,73 1,64
Metalurgia 3,54 -11,44 -14,60 -0,30 -0,41 4,78 8,82 -6,81 -5,28 -12,58 -15,06 -10,46
Automoéveis 4,40 11,26 -26,94 -9,37 34,00 1,97 12,58 -18,85 -8,71 -22,07 -21,89 -16,95
Auto Pecas -23,79 -17,63 -25,76 2,97 -1,66 -11,38 -18,12 -7,33 -20,23 -21,04 -10,63 -14,65
Outros Prod. Com. -13,84 -14,00 -14,42 2,78 1,95 -22,65 -7,30 -6,72 -7,92 -31,92 -10,14 -10,86

Fonte: Commodity Trade Statistics, ONU.



TABELA Al

FLUXOS BILATERAIS DE COMERCIO - 1990

(US$ MIL)
Argentina  Argentina Argentina Brasil Brasil Brasil Uruguai  Uruguai Uruguai R.doMundo R.doMundo R.do Mundo

Setores Brasil Uruguai R.doMundo Argentina Uruguai R.do Mundo Brasil  Argentina  R. do Mundo Brasil Argentina Uruguai
Produtos Agropecuérios 341.707 7.125 6.213.725 13.742 5.573 2.317.236 123.617 791 712.294 427.768 37.960 17.178
Extrativa Mineral 16.456 5.909 627.225 18.479 7.264 1.404.738 9.755 1.455 54.714 833.868 134.364 55.169
Alimentos 527.474 9.210 2.211.090 38.867 21.861 4.491.021 68.178 3.445 346.247 476.365 50.585 9.062
Téxtil 48.099 6.712 2.149.627 8.336 8.886 2.299.981 24.004 6.618 253.978 180.049 37.837 21.461
Couros e Calgad oS 36.428 2.794 508.862 299 3.590 1.477.712 87.892 127 75.560 96.771 9.507 18.845
Produtos Qu imicos 148.255 44,570 4.547.962 169.273 60.048 6.626.238 88.191 21.277 21.973 3.214.879 932.969 184.274
Metalu rg ia 22.753 13.216 1.022.044 59.662 23.493 4.964.086 5.613 2.370 904 660.997 139.055 14.234
Automoéveis 39.391 11.320 1.393.414 36.002 39.667 4.641.398 725 9.670 2.080 471.997 250.560 29.891
Auto Peg as 21.211 6.047 750.300 19.385 21.359 2.499.215 391 5.207 1.120 254.152 134.917 16.095
Outros Prod. Com. 312.656 112.264 11.959.279 351.101  138.010 26.690.013 185.339 27.640 1.039.557 15.843.497 2.552.911 1.048.219

Fonte: Commodity Trade Statistics,

ONU.



